MONITORUL OFICIAL

ROMANIEI

PARTEA |
LEGI, DECRETE, HOTARARI S| ALTE ACTE

Anul 172 (XVI) — Nr. 414 Luni, 10 mai 2004

SUMAR
Pagina || Nr. Pagina
DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
. . . . . ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE
Decizia nr. 129 din 18 martie 2004 referitoare la exceptia 33 Ordin al ministrului agriculturii, padurilor si
d? necons_tltutlonalltate a dlspoz!tulor art. 10 " dezvoltarii rurale pentru aprobar’ea Normelor
alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 61/2002 privind atestatele de specificitate pentru produsele
privind colectarea creantelor bugetare, precum si a agricole si produsele alimentare .........cccccviiienis 7-10
dispozitiilor art. 119, art. 164 alin. (1) si (2) si 285. — Ordin al ministrului agriculturii, p&durilor si
art. 165 alin. (1) din Ordonanta Guvernului dezvoltarii rurale pentru aprobarea Normelor
nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala ..... 1-5 privind protectia denumirilor de origine si indicatiilor
geografice ale produselor agricole si produselor
Decizia nr. 153 din 30 martie 2004 referitoare la exceptia AlMENTArE.....cci e 10-14
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 40" din 781. — Ordin al ministrului transporturilor, constructiilor
Legea nr. 137/2002 privind unele masuri pentru si turismului privind constatarea contraventiilor si
accelerarea privatizarii, dispozitii introduse prin ?)prldlgiraenatasagctf\llléwaIruiprivrazu1t§/zlgogrt'pr8ividn|3
Ordonarjta de “r‘??”}"f‘ a_GuvernuIm nr. 208/2002, introducerea tarifului de utilizare a retelei de
aprobata cu modificari prin Legea nr. 540/2003, cu drumuri nationale din Romania, aprobatd cu
modificarile si completérile ulterioare .........ccceeve. 5-7 modificari si completari prin Legea nr. 424/2002 ..... 14-15

DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.129
din 18 martie 2004

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 10 alin. (3)
din Ordonanta Guvernului nr. 61/2002 privind colectarea creantelor bugetare,
precum si a dispozitiilor art. 119, art. 164 alin. (1) si (2) si art. 165 alin. (1)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala
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exceptlie ridicata de Societatea Comerciala ,Erol Teknik® —
S.R.L. din Ramnicu Valcea in Dosarul nr. 5.807/2003 al
Judecatoriei Ramnicu Valcea.

La apelul nominal se prezinta autoarea exceptiei,
reprezentata prin avocat, lipsind Directia Generala a
Finantelor Publice a Judetului Valcea, fatd de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Avocatul Societatii Comerciale ,Erol Teknik® — S.R.L.
din Ramnicu Vélcea arata ca, intrucéat, fatda de momentul
ridicarii exceptiei, au intervenit elemente noi, respectiv
abrogarea Ordonantei Guvernului nr. 61/2002 prin
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala si constatarea neconstitutionalitatii art. 164
alin. (1), (2) si (3) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003,
care a preluat dispozitile art. 127 din Ordonanta Guvernului
nr. 61/2002, critica in dosarul de fatd a devenit
inadmisibila.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excepliei de neconstitutionalitate ca devenita
inadmisibila, in temeiul art. 23 alin. (1) si (6) din Legea
nr. 47/1992, republicata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin Incheierea din 4 noiembrie 2003, pronuntata in
Dosarul nr. 5.807/2003, Judecatoria Ramnicu Valcea a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 10 alin. (3), titlul lll,
art. 127 alin. (1) si (2) si art. 128 din Ordonanta Guvernului
nr. 61/2002 privind colectarea creantelor bugetare,
exceptlie ridicata de Societatea Comerciala ,Erol Teknik® —
S.R.L. din Ramnicu Valcea.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se arata
ca dispozitile art. 10 din Ordonanta Guvernului nr. 61/2002
limiteaza atributiile autoritatii judecatoresti, deoarece, in
conformitate cu acest text, numai autoritatea administratiei
publice are dreptul sa dispuna suspendarea executarii
obligatiei de platd pana la solutionarea contestatiei de catre
instanta de judecata.

Se considera ca titlul Ill din Ordonanta Guvernului
nr. 61/2002 permite organului fiscal sa dispuna discretionar
de masurile asiguratorii, indiferent de natura titlului
executoriu sau de valoarea inscrisd in acesta, masurile
asiguratorii privind toate bunurile, marfurile si mijloacele
banesti ale agentului economic. Trimiterea la art. 124
referitor la contestatia la executarea silita face posibil ca si
pentru masurile asiguratorii sa se perceapa o cautiune de
20% din suma datorata, in total ajungandu-se la o cautiune
ce depaseste cu mult debitul (cate 20% pentru masurile
asiguratorii, pentru contestatie, suspendare si suspendare
provizorie sau actele de executare).

Referitor la prevederile art. 127 alin. (1) si (2) si
art. 128 din Ordonanta Guvernului nr. 61/2002, se arata ca
stabilirea cautiunii de catre instanta prin raportare la
cuantumul sumei datorate, iar nu contestate, reprezinta o
antepronuntare asupra fondului cauzei. Obligatia depunerii
cautiunii la unitatea teritoriala a trezoreriei statului, deci a
intimatei, reprezinta, in opinia autoarei exceptiei, un mod
de constrangere a executarii platii, si nu o garantie pentru
creditor, cat priveste acoperirea eventualelor daune suferite
ca urmare a intarzierii executarii silite. De asemenea,
citarea organului de executare de catre instanta de
judecata incalca principiul disponibilitatii in procesul civil, in
acest fel instanta stabilind cadrul procesual impotriva vointei
debitorului sau a altui participant la proces.

Judecatoria Ramnicu Valcea apreciaza ca, referitor la
pretinsa neconstitutionalitate a art. 10 alin. (3) din

Ordonanta Guvernului nr. 61/2002, textul nu impiedica
debitorul nemultumit de solutia adoptatda de organul fiscal
cu privire la stabilirea obligatiilor bugetare sa se adreseze
instantelor judecatoresti de contencios administrativ. Mai
mult, daca se trece la executarea silita, debitorul poate
formula contestatie la executare, potrivit art. 124 si
urmatoarele din Ordonanta Guvernului nr. 61/2002,
solicitand totodatad suspendarea executarii, fie in cadrul
contestatiei la executare, fie pe cale de ordonanta
presedintiala, in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila.

Dispozitile art. 39 din Ordonanta Guvernului nr. 61/2002
asigura debitorului posibilitatea de a formula contestatie si
impotriva actelor prin care se dispun si se aduc la
indeplinire masurile asiguratorii, acest text reprezentand un
caz de aplicare a art. 21 din Constitutie, privind liberul
acces la justitie.

In privinta dispozitiilor art. 127 alin. (1) si (2) din
ordonanta criticata, se apreciaza ca acestea contravin
prevederilor art. 16 si 21 din Constitutia Romaniei, precum
si celor ale art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale. Astfel, stabilirea unui
cuantum de 20% din valoarea sumei datorate, iar nu
contestate, ca o conditie de primire a cererii de chemare in
judecata, infrange principiul constitutional al liberului acces
la justitie, putand determina obligarea debitorului bugetar la
plata mai multor cautiuni, in cazul formularii mai multor
contestatii pentru acte de executare diferite. Se mai arata
ca, intrucat stabilirea sumei datorate revine completului de
judecata investit cu solutionarea contestatiei la executare,
si nu judecatorului de serviciu, competenta acestuia din
urma ar trebui sa se limiteze doar la inregistrarea cererii
debitorului.

Pe de alta parte, se considera ca depunerea cautiunii
la unitatea teritoriala a trezoreriei statului, deci la creditor,
creeaza statului o situatie mai favorabila decéat cea a altor
creditori si reprezinta o stirbire a autoritatii judecatoresti,
care nu poate dispune de aceasta cautiune. In opinia
instantei de judecata, cautiunea ar trebui sa fie
consemnata, ca si in cazul altor creditori, la un terf si sa
fie la dispozitia instantei de judecata.

Instanta apreciaza ca art. 128 din Ordonanta Guvernului
nr. 61/2002 nu contravine prevederilor constitutionale
invocate, deoarece organul de executare este, in cazul
obligatiilor bugetare, chiar creditorul, prin reprezentantii sai,
administratiile finantelor publice judetene. Astfel, ,este
normal si just ca aceste institulii sa se poatda apara in
contestatiile la executare formulate de debitori®.

Prin urmare, instanta judecatoreasca apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 10
alin. (3), titlul 1l si art. 128 din Ordonanta Guvernului
nr. 61/2002 este neintemeiata, in vreme ce dispozitiile
art. 127 alin. (1) si (2) sunt neconstitutionale.

Potrivit dispozitiilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicata, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului, precum si Guvernului, pentru a-si formula
punctele de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Guvernul arata ca, potrivit art. 23 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicata, Curtea Constitutionala decide
asupra exceptiilor ridicate in fata instantelor judecatoresti
privind neconstitutionalitatea unei legi sau ordonante in
vigoare, de care depinde solutionarea cauzei. Or, prin
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, dispozitiille legale criticate au fost
abrogate, astfel incat exceptia de neconstitutionalitate a
devenit inadmisibila.
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Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitile legale criticate raportate
la prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile Legii
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala este competenta, potrivit
dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate cu care a fost sesizata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
art. 10 alin. (3), titlul IIl, art. 127 alin. (1) si (2) si art. 128
din Ordonanta Guvernului nr. 61/2002 privind colectarea
creantelor bugetare, republicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 582 din 14 august 2003. Textele
de lege criticate au urmatorul continut:

— Art. 10 alin. (3): ,Exercilarea de catre plalitori a cailor
de atac la organele competente ale crediiorilor bugelari, cu
privire la stabilirea obligaliilor bugetare, nu suspendd obligatia
acestora de plaia. La cererea debitorului si tindnd seama de
molivele invocate de acesia, aulorilalile adminisiratiei publice,
prin organul competent in solutionarea contestaliilor, vor
dispune suspendarea obligaliei de platd a creanielor bugetare,
pand la solutionarea conlestatiei, cu constituirea unei garantii
la nivelul sumei conlestate.”;

— titlul l: — Art. 31: ,Masurile asiguratorii prevazute in
prezeniul litlu se dispun si se aduc la indeplinire prin procedura
administraliva de caire creditorii bugetari.”;

— Art. 32: ,Se vor dispune masuri asiguratorii de caire
creditorii bugetari, inaintea inceperii procedurii de execulare
silita, atunci cdnd existd pericolul ca debitorul sa se sustragd
de la urmdrire sau sa isi ascunda ori sa isi risipeasca
avereaspalrimoniul.”;

— Art. 33: — ,Creditorul bugetar poate dispune prin
procedurd administrativd, prin decizie motivata, poprirea
asigurdtorie asupra veniturilor si/sau sechestrul asigurator
asupra bunurilor mobile si imobile, proprietatea debiiorului,
dupd caz, oriunde s-ar afla.”;

— Art. 34: ,Masurile asiguratorii dispuse polrivit art. 33,
precum si cele dispuse de instaniele judecaloresti sau de alte
organe compelente se aduc la indeplinire in conformitate cu
dispozitiile referitoare la execultarea silita, care se aplica in mod
corespunzalor.”;

— Art. 35: ,Masurile asiguratorii vor fi ridicate, prin decizie
molivaid, de catre creditorii bugetari cand au incelat molivele
peniru care au fost dispuse.”;

— Art. 36: ,Mdasurile asiguréliorii dispuse alat de creditorii
bugelari, cat si de instaniele judecatoresti ori de alte organe
competente, dacd nu au fost desfiiniate in conditiile legii,
ramdn valabile pe loata perioada executarii silite, fara
indeplinirea altor formalitati.”;

— Art. 37: ,(1) In cazul infiintarii sechesirului asigurator
asupra bunurilor imobile, un exemplar al procesului-verbal
fnfocmit de organul de execulare se comunicd penlru inscriere
Biroului de carte funciara.

(z) Inscrierea face opozabil sechesirul tuturor acelora care,
dupad inscriere, vor dobéandi vreun drept asupra imobilului
respectiv. Actele de dispozitie ce ar interveni ulterior inscrierii
prevazute la alin. (1) sunt lovite de nulilate absoluta.”;

— Art. 38: ,Dacd valoarea bunurilor proprii ale debitorului
nu acopera integral creanta bugetard, mdsurile asiguraiorii pot
fi infiintate si asupra bunurilor definute de catre debitor in

proprietate comund cu terte persoane, pentru cota-parte
delinutd de acesta.”;

— Art. 39: ,/mpotriva actelor prin care se dispun si se
aduc la indeplinire masurile asiguratorii cel interesat poale face
conlestalie in conformilate cu prevederile art, 124.%

— Art. 127 alin. (1) si (2): ,(7) Conieslafia la executare
se face cu conditia depunerii numai de caire persoanele
Juridice a unei caufiuni egale cu 20% din cuantumul sumei
dalorate, la uniltatea teritoriald a irezoreriei statului,

(2) Dovada privind plata cautiunii prevazute la alin. (1) va
insoli in mod obligatoriu coniesialia debitorului, 1ard de care
aceaslta nu va putea fi inregisirata.”;

— Art. 128: ,La judecarea confestatiei insianta va ciia si
organul de executare in a cdrui raza teriforiala se gasesc
bunurile urmarite ori, in cazul executarii prin poprire, isi are
sediul sau domiciliul terful poprit.”

Autorul exceptiei sustine ca dispozitile legale criticate
incalca prevederile constitutionale ale art. 15, art. 16
alin. (1), (2) si (3), art. 21 alin. (1) si (2) si art. 52, precum
si dispozitiile titlului Ill, cap. VI, referitoare la autoritatea
judecatoreasca. Textele constitutionale invocate au
urmatorul continut:

— Art. 15: (1) Cetéienii beneficiaza de drepturile si de
libertatile consacrate prin Constitutie si prin alte legi si au
obligaliile prevazute de acestea.

(2) Legea dispune numai pentru viitor, cu exceptia legii
penale sau coniraventionale mai favorabile.”;

— Art. 16 alin. (1), (2) si (3): ,(1) Celdienii sunt egali in
fata legii si a auloritatilor publice, fara privilegii si fara
discriminari.

(z) Nimeni nu este mai presus de lege.

(5) Functiile si demniiatile publice, civile sau militare, pot i
ocupate, in conditiile legii, de persoanele care au cetdfenia
romand si domiciliul in fard. Siaiul romén garanieaza egalitaiea
de sanse inire femei si barbali peniru ocuparea acestor funclii
si demnitali.”;

— Art. 21 alin. (1) si (2): ,(7) Orice persoand se poate
adresa justitiei peniru apdrarea drepturilor, a libertatilor si a
intereselor sale legitime.

(z) Nici o lege nu poate ingradi exercitarea acesiui drept.”;

— Art. 52: ,(1) Persoana vatamata inir-un drept al sdu ori
intr-un interes legitim, de o auloritate publicd, prinir-un act
administrativ sau prin nesolutionarea in fermenul legal a unei
cereri, este indreptalita sa obtind recunoasterea drepiului
pretins sau a interesului legitim, anularea actului si repararea
pagubei.

(z) Conditiile si limitele exercildrii acestui drept se stabilesc
prin lege organica.

(5) Staiul raspunde patrimonial peniru prejudiciile cauzate
prin erorile judiciare. Raspunderea stalului este stabilitd in
conditiile legii si nu inldtura raspunderea magistratilor care
si-au exercitat functia cu rea-credinia sau grava negljenia.”

Autorul exceptiei considera ca sunt nesocotite si
prevederile art. 6 paragraful 1 din Conventia europeana
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, care au urmatorul continut:

»,Orice persoand are dreptul la judecarea in mod echitabil,
in mod public si intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de
calre o inslanid independentd si imparfiald, instituild de lege,
care va holarf fie asupra incalcarii drepturilor si obligaliilor sale
cu caracter civil, fie asupra temeiniciei oricdrei acuzatii in
malerie penald indrepiate impotriva sa. Holdrdrea trebuie sa
tie pronuniata in mod public, dar accesul in sala de sedinia
poate fi interzis presei si publicului pe intreaga durata a
procesului sau a unei parii a acestuia, in interesul moralitatii, al
ordinii publice ori al securitdfii nationale intr-o societate
democratica, atunci cdnd inferesele minorilor sau protectia
vietii private a pdrtilor la proces o impun, sau in mdsura
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consideratd absolut necesard de catre insiania, atunci cdnd, in
imprejurari speciale, publicitatea ar fi de natura sa aducd
atingere intereselor justitiei.”

In ceea ce priveste obiectul excepliei de neconstitutionalitate,
Curtea constata ca, ulterior sesizarii sale, Ordonanta
Guvernului nr. 681/2002 a fost abrogata prin art. 200 lit. ¢)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 941 din 29 decembrie 2003. Curtea retine ca
dispozitile art. 10 alin. (3) din Ordonanta Guvernului
nr. 61/2002 nu au fost preluate in ordonanta abrogatoare,
cele ale titlului Il au fost preluate cu modificari in art. 119,
iar prevederile art. 127 alin. (1) si (2) si art. 128 au fost
preluate identic in art. 164 alin. (1) si (2), respectiv
art. 165 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003.

In prezent, art. 119 din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 are urmatorul continut: ,(7) Masurile asiguratorii
prevazute in prezeniul capiiol se dispun si se duc la indeplinire,
prin procedura adminisirativa, de organele fiscale competente.

(2) Se dispun mdsuri asigurdtorii sub forma popririi
asigurdatorii si sechestrului asiguratoriu asupra bunurilor mobile
si/sau imobile proprietatea debitorului, precum si asupra
veniturilor acestuia, cand existd pericolul ca acesia sd se
susiragd, sd-si ascunda ori sa-si risipeascd patrimoniul,
periclitdnd sau ingreundnd in mod considerabil coleclarea.

(5) Aceste masuri pot i luate si in cazul in care creanta nu a
fost inca individualizata si nu a devenit scadenia. Mésurile
asigurdtorii dispuse, daca nu au fost desfiintate in conditiile
legii, raman valabile pe loald perioada executarii silite, fara
indeplinirea altor formaliiati. O daia cu individualizarea creantei
si afungerea acesteia la scadenia, in cazul neplafii, masurile
asiguratorii se transforma in masuri executorii.

(4) Masurile asiguratorii se dispun prin decizie emisa de
organul fiscal competent. In decizie organul fiscal va preciza
debitorului ¢d prin conslituirea unei garaniii la nivelul creantei
slabilite sau estimate, dupd caz, masurile asiguratorii vor fi
ridicate.

(5) Decizia de instituire a mdsurilor asiguratorii trebuie
motivatd si semnalta de catre conducdiorul organului fiscal
compelent.

(6) Masurile asigurétorii dispuse poirivit alin. (z), precum si
cele dispuse de instantele judecatoresti sau de alte organe
compelente se duc la indeplinire in conformitate cu dispoziliile
referitoare la executarea silitda, care se aplicd in mod
corespunzator.

(7) In cazul infiiniarii sechestrului asiguratoriu asupra
bunurilor imobile, un exemplar al procesului-verbal intocmit de
organul de executare se comunicd peniru inscriere Biroului de
carte funciara.

(8) Inscrierea face opozabil sechesirul tuturor acelora care,
dupd inscriere, vor dobéndi vreun drept asupra imobilului
respectiv. Aclele de dispozitie ce ar inferveni ulterior inscrierii
prevazute la alin. (7) sunt lovite de nulitate absolula.

(9) Daca valoarea bunurilor proprii ale debitorului nu
acopera infegral creanta bugelara, masurile asiguratorii pot fi
infiintate si asupra bunurilor detinute de cdire debitor in
proprietate comund cu terte persoane, pentru cota-parte
detinuta de acesta.

(10) Impotriva actelor prin care se dispun si se duc la
indeplinire masurile asigurdtorii cel interesat poate face
confestalie in conformiiate cu prevederile art, 162.

Fata de aceasta situatie, in ceea ce priveste dispozitiile
art. 10 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 61/2002
devin aplicabile dispozitiile art. 23 alin. (1) si (6) din Legea
nr. 47/1992, republicata, conform carora Curtea
Constitutionala poate decide numai asupra actelor
normative in vigoare. Constatand insa ca, la data sesizarii

sale, Ordonanta Guvernului nr. 61/2002 nu fusese inca
abrogata, Curtea urmeaza sa respinga exceptia de
neconstitutionalitate referitoare la aceste dispozitii ca
devenita inadmisibila.

In ceea ce priveste titlul ll, art. 127 alin. (1) si (2) si
art. 128 din Ordonanta Guvernului nr. 61/2002, dat fiind ca,
dupa invocarea exceptiei de neconstitutionalitate in fata
instantei judecatoresti, prevederile legale supuse controlului
au fost preluate de noua reglementare, Curtea
Constitutionala este tinuta sa se pronunte asupra
constitutionalitatii lor in noua redactare, intrucat solutia
legislativa este aceeasi cu cea anterioara modificarii.

In acest sens se impune a fi retinut ca prin Decizia
nr. 40 din 29 ianuarie 2004, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 229 din 16 martie 2004, instanta
constitutionala a constatat neconstitutionalitatea dispozitiilor
art. 164 alin. (1), (2) si (3) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, cu
motivarea ca, independent de finalitatea urmarita de
legiuitor, reglementarea dedusa controlului contravine
liberului acces la justitie, in masura in care conditioneaza
insasi inregistrarea contestatiei la executare de plata unei
cautiuni. Astfel, .instituirea unei cai de atac ca modalitate
de acces la justitie implicd in mod necesar asigurarea
posibilitati de a o utiliza pentru toti cei care au un drept,
un interes legitim, capacitate si calitate procesuala. Or,
adaugarea la acestea a unei conditii suplimentare, a carei
neindeplinire are semnificatia drastica a unui veritabil fine
de neprimire a cererii de sesizare a instantei cu respectiva
cale de atac, constituie o ingradire a accesului liber la
justitie, contravenind astfel prevederilor art. 21 alin. (1)
si (2) din Constitutie®.

In consecintda, ca urmare a admiterii exceptiei de
neconstitutionalitate referitoare la dispozitia sus-mentionata
printr-o decizie pronuntatd dupa data la care instanta
judecatoreasca a sesizat Curtea in acest dosar, in
prezenta cauza a intervenit un motiv de inadmisibilitate a
exceptiei, conform art. 23 alin. (3) si (6) din Legea
nr. 47/1992, republicata.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate a art. 119
din actuala reglementare, Curtea constata ca, desi formal,
critica este indreptata impotriva intregului articol, care
reglementeaza masurile asiguratorii, respectiv poprirea si
sechestrul asiguratoriu, din sustinerile autorului exceptiei
rezultd ca, in realitate, aceasta vizeaza doar dispoziliile
alin. (10) al acestui articol, potrivit carora impotriva actelor
prin care se dispun si se duc la indeplinire masurile
asiguratorii, persoana interesatd poate face contestatie la
executare, cu respectarea conditiilor de sesizare a
instantei, respectiv platind cautiunea de 20% din cuantumul
sumei datorate. Or, in situatia in care prevederile
referitoare la cautiune au fost declarate ca fiind
neconstitutionale, critica cu un atare obiect nu mai are
suport pentru sustinerea incalcarii art. 21 si art. 52 alin. (1)
si (2) din Constitutie.

In egala masura, este neintemeiata si invocarea art. 16
din Constitutie, intrucat reglementarea dedusa controlului se
aplica tuturor celor aflati in situatia prevazuta in ipoteza
normei legale, fara nici o discriminare pe considerente
arbitrare. De altfel, norma constitutionala se refera la
egalitatea de tratament a persoanelor in fata legii si a
autoritatilor publice, iar nu la egalitatea de tratament intre
acestea si autoritatile publice, ca exponente ale interesului
general.

Cu privire la critica de neconstitutionalitate a art. 165
alin. (1) din aceeasi ordonanta, Curtea retine ca, in
aceasta materie, organul de executare are si calitatea de
creditor, astfel incat citarea sa se impune, in vederea
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asigurarii principiului contradictorialitatii in procesul civil si a
garantarii dreptului la aparare al tuturor partilor. Pe de alta
parte, determinarea partilor intre care exista raporturi
procesuale si care, deci, urmeaza a fi citate constituie
atributul exclusiv al instantei judecatoresti si nu are nici o

legatura cu principiul disponibilitatii. Dar, chiar daca o atare
sustinere ar fi intemeiata, in masura in care principiul
disponibilitati nu este consacrat, ca atare, prin Constitutie,
el nu constituie un criteriu de constitutionalitate pe care
Curtea sa-| aiba in vedere si la care sa se raporteze.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, republicata,
precum si al art. 1—3, al art. 13 alin. (1) lit. Ac), al art. 23 si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii
DECIDE:

1. Respinge, ca devenitd inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 10 alin. (3) din
Ordonanta Guvernului nr. 61/2002 si a dispozitiilor art. 164 alin. (1) si (2) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, exceptie
ridicatd de Societatea Comerciala ,Erol Teknik® — S.R.L. din Ramnicu Valcea in Dosarul nr. 5.807/2003 al Judecatoriei

Ramnicu Valcea.

2. Respinge, ca fiind neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 119 si art. 165 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, exceptlie ridicata de acelasi autor in acelasi dosar.

Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 18 martie 2004,

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.153
din 30 martie 2004

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 40" din Legea nr. 137/2002 privind
unele masuri pentru accelerarea privatizarii, dispozitii introduse prin Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 208/2002, aprobata cu modificari prin Legea nr. 540/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare

Costica Bulai — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Lucian Stangu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
loan Vida — judecator
Aurelia Popa — procuror

loana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 40" din Legea
nr. 137/2002 privind unele masuri pentru accelerarea
privatizarii, dispozitii introduse prin Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 208/2002, aprobata cu modificari prin Legea
nr. 540/2003, cu maodificarile si completarile ulterioare,
exceplie ridicatda de Societatea Comerciala ,Chimforex® —
S.A. din Pleasa in Dosarul nr. 9.176/2003 al Curtii de Apel
Ploiesti — Sectia comerciala si de contencios administrativ.

La apelul nominal se constata lipsa pariilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, reprezentantul
Ministerului Public pune concluzii de respingere a exceptiei
de neconstitutionalitate, intrucat scutirile de la plata taxelor
de timbru reprezintda un atribut exclusiv al legiuitorului. In
ceea ce priveste art. 16 alin. (1) din Constitutie, apreciaza
ca acesta este aplicabil numai persoanelor fizice, iar nu si
celor juridice.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 12 decembrie 2003, pronuntatad in
Dosarul nr. 9.176/2003, Curtea de Apel Ploiesti — Sectia
comerciala si de contencios administrativ a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 40" din Legea nr. 137/2002 privind unele
masuri pentru accelerarea privatizarii, dispozitii introduse
prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 208/2002.
Exceptia a fost ridicatda de Societatea Comerciala
-Chimforex* — S.A. din Pleasa intr-o cauza avand ca
obiect solutionarea cererii de ordonanta presedintiala pentru
suspendarea executarii.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca prevederile art. 40" din Legea
nr. 137/2002 ,incalca in mod flagrant dispozitiile art. 16
alin. (1) din Constitutie, deoarece creeaza un tratament
discriminatoriu in incidenta unor obligatii procedurale legale,
pe criterii vadit neconstitutionale, vizand calitatea de
autoritate publica a beneficiarului textului normativ atacat”.
Mai arata ca aceasta reglementare este contrara regulii
generale cuprinse in art. 280 alin. 4 din Codul de
procedura civila, potrivit careia ,suspendarea va putea fi
incuviintatd numai cu dare de cautiune®, care constituie o
~dispozitie legala imperativa onerativa, general aplicabila
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tuturor subiectelor de drept, persoane fizice sau juridice, de
drept privat sau de drept public”.

Curtea de Apel Ploiesti — Sectia comerciala si de
contencios administrativ opineaza in sensul ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata, intrucat veniturile
incasate de A.P.A.P.S., dupa deducerea cheltuielilor
prevazute in bugetul propriu, se varsa la bugetul de stat,
astfel ca, in mod firesc, s-a stabilit prin dispozitiile legale
criticate scutirea de la plata taxei de timbru, a timbrului
judiciar, a cautiunii si a oricaror alte taxe, pentru cererile
adresate instantelor de judecata.

Potrivit dispozitiilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicatd, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatd, intrucat, asa cum a statuat Curtea
Constitutionala, de exemplu prin deciziile nr. 102/1995 si
nr. 18/1996, dispozitile art. 16 din Constitutie, care instituie
egalitatea cetatenilor in fata legii si a autoritatilor publice,
nu sunt incidente in ceea ce priveste relaliile dintre
persoanele juridice.

Scutirea de la plata taxelor de timbru si a cautiunilor
stabilite de lege pentru sesizarea instantelor judecatoresti a
A.P.A.P.S., institutie publica implicatda in procesul de
privatizare, reprezinta un atribut exclusiv al legiuitorului, pe
care acesta il exercita in considerarea anumitor situatii
determinate, cum sunt cele privind legatura stransa cu
bugetul statului si realizarea unui interes public (Decizia
nr. 179/2003).

Potrivit dispozitiilor legale criticate, legiuitorul stabileste
un regim juridic diferit pentru promovarea anumitor actiuni
de catre .institutii publice implicate®, si nu numai de catre
A.P.A.P.S., in considerarea interesului general al accelerarii
procesului privatizarii si in aplicarea art. 135 alin. (2) lit. b)
din Constitutia republicata, care prevede ca statul trebuie
sd asigure ,protejarea intereselor nationale in activitatea
economica, financiara si valutara®, principiu pe care statul,
in politica sa economica, este finut sa-l promoveze si, ca
urmare, are dreptul si totodata indatorirea de a crea un
cadru juridic corespunzator.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitile legale criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile Legii
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, republicata, precum si celor ale art. 1 alin. (1),
ale art. 2, 3, 12 si 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 40" din Legea nr. 137 din 28 martie 2002
privind unele masuri pentru accelerarea privatizarii
(publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 215 din 28 martie 2002), dispozitii introduse prin art. |
pct. 15 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 208/2002 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 137/2002 privind unele masuri pentru accelerarea
privatizarii (publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 961 din 28 decembrie 2002), aprobata cu

modificari prin Legea nr. 540/2003 (publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 910 din 19 decembrie
2003), modificate prin art. | pct. 18 din Ordonanta
Guvernului nr. 36/2004 (publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 90 din 31 ianuarie 2004). Ca
urmare a acestor modificari, dispozilile legale criticate au
urmatorul continut:

— Art. 40': ,Cererile formulate de institutia publicd
implicatd, in legdiura cu calitatea de actionar la societatile
comerciale aflate In portofoliul acesteia, cu procesul de
privatizare, cu obligatiile decurgand din coniraclele de vanzare-
cumpdrare de actiuni, cu obligaliile prevazute de Ordonania de
urgentda a Guvernului nr. 88/1997, aprobata prin Legea
nr. 44/1998, cu modificérile si complelarile ulterioare, sau de
prezenia lege, cu executarea hoidrarilor judecaioresti si cu
orice alte acte procedurale, efectuale de si peniru aceasta,
sunt sculite de la plala iaxelor judiciare de timbru si a timbrului
Judiciar, cautiuni si orice alte taxe care se fac, polrivit legii, venit
la bugetul de stat.“

In sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia apreciaza ca dispozilile legale criticate contravin
prevederilor art. 16 alin. (1) din Constitutia Romaniei,
revizuitd si republicatda in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 767 din 31 octombrie 2003, prevederi care au
urmatorul continut: ,Cetatenii sunt egali in fata legii si a
auloriiatilor publice, 1ara privilegii si iara discriminari.”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate ridicata,
Curtea retine urmatoarele:

Instituirea de cautiuni si taxe in legatura cu procedurile
judiciare reprezinta un atribut exclusiv al legiuitorului, pe
care acesta si-l exercita fie din ratiuni legate de
descurajarea exercitarii cu rea-credinta a drepturilor
procesuale — in cazul cautiunilor, fie in considerarea unor
situatii concrete in care se impune gratuitatea serviciului
public al justitiei sau, dimpotriva, stabilirea in sarcina
partilor din proces a unor obligatii fiscale — in cazul
taxelor judiciare de timbru si a timbrului judiciar.

Curtea retine ca scutirea institutiilor publice implicate in
procesul de privatizare de la plata taxelor de timbru si a
celorlalte taxe in cazurile determinate de lege isi are
justificarea in stransa legatura a actiunilor in justitie, pentru
care textul criticat prevede scutirea, cu bugetul de stat
(alimentat, printre altele, si prin incasarea taxelor judiciare),
precum si in interesul general pe care aceste institutii
publice il prezinta. Astfel, dispozilile legale criticate dau
expresie prevederilor art. 135 alin. (2) lit. b) din Constitutia
Romaniei, republicata, potrivit carora statul are obligatia sa
asigure protejarea intereselor nationale in activitatea
economica, financiara si valutara.

In jurisprudenta sa, Curtea Constitutionala a statuat ca
exonerarea de la obligatia de platd a taxelor judiciare de
timbru este un atribut exclusiv al legiuitorului, a carui
exercitare nu afecteaza egalitatea in fata legii. Astfel, prin
Decizia nr. 21 din 18 ianuarie 2001, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 109 din 5 martie 2001,
Curtea, respingand exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 15 lit. r) din Legea nr. 146/1997 privind
taxele judiciare de timbru, cu modificarile ulterioare,
prevederi care stabilesc, de asemenea, scutiri de taxe
judiciare de timbru, a statuat ca ,instituirea de catre
legiuitor a unor exceptii de la regula generala a platii
taxelor judiciare de timbru (scutiri de la plata taxei) nu
constituie o discriminare sau o atingere adusa principiului
constitutional al egalitatii in drepturi. Potrivit art. 138
alin. (1) din Constitutie [in prezent, art. 139 alin. (1)],
«Impozitele, taxele si orice alte venituri ale bugetului de
stat si ale bugetului asigurarilor sociale de stat se stabilesc
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numai prin lege», fiind, asadar, la latitudinea legiuitorului sa
stabileasca scutiri de taxe sau impozite, avand in vedere
situatii diferite, fara ca prin aceasta sa aduca atingere
principiului egalitatii in drepturi®.

Asadar, Curtea constata ca sustinerea autorului
exceptiei referitoare la incalcarea principiului egalitatii in
drepturi, prevazut de art. 16 alin. (1) din Constitutie nu
poate fi primita, intrucat situatia juridica a partilor din
procesele respective nu este identica si nici similara,
justificandu-se in mod obiectiv si rational tratamentul juridic

diferit in ceea ce priveste plata taxelor judiciare de timbru
si a celorlalte taxe.

Cu privire la dispozitile art. 40! din Legea nr. 137/2002,
Curtea s-a mai pronuntat prin Decizia nr. 461 din
2 decembrie 2003, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 53 din 22 ianuarie 2004, statuand
ca acestea sunt constitutionale. Neexistand elemente noi
de natura a determina reconsiderarea jurisprudentei Curtii,
considerentele si solutia acestei decizii isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, republicata,
precum si al art. 13 alin. (1) lit. A.c), al art. 23 si al art. 25 alin. (1) si (4) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA
in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 40" din Legea nr. 137/2002 privind unele masuri
pentru accelerarea privatizarii, dispozitii introduse prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 208/2002, aprobata cu
modificari prin Legea nr. 540/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, exceptlie ridicatda de Societatea Comerciala
~Chimforex* — S.A. din Pleasa in Dosarul nr. 9.176/2003 al Curlii de Apel Ploiesti — Sectia comerciala si de contencios

administrativ.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 30 martie 2004,

PRESEDINTE, _
prof. univ. dr. COSTICA BULAI

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL AGRICULTURII, PADURILOR SI DEZVOLTARIlI RURALE

ORDIN
pentru aprobarea Normelor privind atestatele de specificitate
pentru produsele agricole si produsele alimentare

Vazand referatul de aprobare privind atestatele de specificitate pentru produsele agricole si produsele alimentare,
in temeiul art. 4 alin. (1) pct. 1.23 din Hotararea Guvernului nr. 409/2004 privind organizarea si functionarea

Ministerului Agriculturii, Padurilor si Dezvoltarii Rurale,

ministrul agriculturii, padurilor si dezvoltarii rurale emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Normele privind atestatele de

specificitate pentru produsele agricole si produsele
alimentare, prevazute in anexa care face parte integranta

din prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin va intra in vigoare in termen
de 30 de zile de la publicarea lui in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Art. 3. — Directia generala de reglementare si
implementare va duce la indeplinire prevederile prezentului
ordin.

Ministrul agriculturii, padurilor si dezvoltarii rurale,
llie Sarbu

Bucuresti, 8 aprilie 2004,
Nr. 233.
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ANEXA

NORME
privind atestatele de specificitate pentru produsele agricole si produsele alimentare

Art. 1. — (1) Prezentele norme stabilesc regulile
conform carora poate fi obfinut un atestat comunitar de
specificitate pentru produsele agricole si produsele
alimentare enumerate in anexa nr. | si pentru produsele
alimentare enumerate in anexa nr. ll, anexe care fac parte
integranta din prezentele norme.

(2) Prezentele norme se aplica fara a se aduce atingere
altor prevederi specifice.

Art. 2. — In sensul prezentelor norme, urmatorii termeni
se definesc astfel:

a) specificitate — elementul sau ansamblul de elemente
prin care un produs agricol sau un produs alimentar se
distinge in mod clar de alte produse agricole sau produse
alimentare similare apartinand aceleiasi categorii;

— prezentarea unui produs agricol sau produs alimentar
nu este considerata element in sensul prezentului articol;

— specificitatea nu poate sa se limiteze la o compozitie
calitativa sau cantitativa ori la un mod de productie stabilit
printr-o reglementare comunitara sau nationalda ori prin
standarde voluntare; totusi aceasta regula nu se aplica
daca reglementarea sau standardul respectiv a fost stabilit
in vederea definirii specificitatii unui produs;

b) grup — orice asociere, indiferent de forma sa juridica
sau de componenta sa, de producatori si/fsau procesatori
care realizeaza acelasi produs agricol sau produs alimentar;
la acest grup pot participa si alte parti interesate;

c) alestat de specificitate — recunoasterea specificitatii
unui produs prin intermediul inregistrarii sale in conformitate
cu prezentele norme.

Art. 3. — Ministerul Agriculturii, Padurilor si Dezvoltarii
Rurale infiinteazd si administreaza un registru de atestate
de specificitate, in care se inregistreaza numele produselor
agricole si ale produselor alimentare a caror specificitate a
fost recunoscuta in conformitate cu prezentele norme.

Art. 4. — (1) Pentru a figura in registrul mentionat la
art. 3 un produs agricol sau un produs alimentar trebuie sa
fie produs din materii prime traditionale, sa prezinte o
compozitie traditionalda sau un mod de productie si/sau de
prelucrare care reflecta un tip traditional de productie sifsau
de prelucrare.

(2) Inregistrarea nu este permisa in cazul unui produs
agricol sau al unui produs alimentar a carui specificitate se
datoreaza:

a) provenientei sau originii sale geografice;

b) numai aplicarii unei inovatii tehnologice.

Art. 5. — (1) Pentru a fi inregistrat, numele produsului
agricol sau al produsului alimentar trebuie:

— sa fie specific in sine; sau

— sa exprime specificitatea produsului respectiv.

(2) Numele care exprima specificitatea, prevazut la
alin. (1) a doua liniutda, nu poate fi inregistrat daca:

— se refera doar la cerinte de ordin general utilizate
pentru un ansamblu de produse agricole sau de produse
alimentare ori la cele prevazute de o reglementare
comunitara specifica;

— este inselator, cum este in special cel care se refera
la o caracteristica evidenta a produsului sau care nu
corespunde caietului de sarcini ori specificatiei tehnice a
produsului si nici asteptarilor consumatorului cu privire la
caracteristicile produsului.

(3) Pentru a fi inregistrat, numele specific prevazut la
alin. (1) prima liniuta trebuie sa fie traditional si conform cu
dispozitile nationale sau consacrat prin folosinta.

(4) Utilizarea termenului geografic este autorizata sub un
nume care nu intrd sub incidenta reglementarilor privind
protectia indicatiilor geografice si denumirilor de origine ale
produselor agricole si produselor alimentare.

Art. 8. — (1) Pentru a putea beneficia de un atestat de
specificitate, un produs agricol sau un produs alimentar
trebuie sa fie conform unui caiet de sarcini.

(2) Caietul de sarcini contine cel putin elementele
urmatoare:

— numele produsului in sensul art. 5, redactat in una
sau in mai multe limbi;

— descrierea metodei de productie, inclusiv a naturii si
caracteristicilor materiei prime si/sau ale ingredientelor
utilizate si/sau a metodei de preparare a produsului agricol
ori a produsului alimentar, cu referire la specificitatea
acestuia;

— elementele care sa permita evaluarea caracterului
traditional in sensul art. 4 alin. (1);

— descrierea caracteristicilor produsului agricol sau ale
produsului alimentar, prin indicarea principalelor sale
caracteristici fizice, chimice, microbiologice si/sau
organoleptice care se raporteaza la specificitate;

— cerintele minime si procedurile de inspectie a
specificitatii.

Art. 7. — (1) Numai un grup este abilitat sa depuna o
cerere de inregistrare a specificitatii unui produs agricol sau
a unui produs alimentar.

(2) Cererea de inregistrare, care include caietul de
sarcini prevazut la art. 6, se depune la Ministerul
Agriculturii, Padurilor si Dezvoltarii Rurale, care este
institutia publica centrala cu atributii, competente si
responsabilitati in inregistrarea specificitatii produselor
agricole si produselor alimentare.

(3) Verificarea cererii si a caietului de sarcini se face de
catre organisme private de certificare a conformitati si de
inspectie, aprobate de Ministerul Agriculturii, Padurilor si
Dezvoltarii Rurale, care este institutia publica centrala cu
atributii, competente si responsabilitéti in verificarea si
inspectia modului in care sunt aplicate si respectate
prevederile prezentelor norme; cererea impreuna cu caietul
de sarcini si alte documente pe baza carora s-a
fundamentat decizia se transmit Comisiei Uniunii Europene
de catre minister.

(4) Ministerul Agriculturii, Padurilor si Dezvoltarii Rurale
va elabora si va aproba Regulamentul privind inregistrarea,
verificarea, certificarea conformitatii si inspectia atestatelor
de specificitate ale produselor agricole si produselor
alimentare, in conformitate cu prezentele norme, precum si
conditile de aprobare a organismelor de inspectie si
certificare, in termen de 6 luni de la publicarea prezentelor
norme in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Art. 8. — (1) Ministerul Agriculturii, Padurilor si
Dezvoltarii Rurale garanteaza ca toate persoanele care
demonstreaza un interes economic legitim sunt autorizate
sa consulte cererea de inregistrare a specificitatii unui
produs agricol sau a unui produs alimentar.

(2) Orice persoana fizica sau juridica legitim interesata
poate sa se opuna Iinregistrarii propuse, prin expedierea
unei declaratii fundamentate in mod corespunzator
Ministerului Agriculturii, Padurilor si Dezvoltarii Rurale;
ministerul adoptda masurile necesare pentru a lua in
considerare aceste comentarii sau obiectii in cadrul
termenelor prevazute.
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ANEXANr. |
la norme
LISTA
produselor agricole si produselor alimentare la care se refera art. 1 alin. (1) din norme
Nr. in nomenclatura Bruxelles Descrierea produselor
(1) (2)
Capitolul 1 Animale vii
Capitolul 2 Carne si maruntaie comestibile
Capitolul 3 Peste, crustacee si moluste
Capitolul 4 Produse din lapte; ouda de pasare; miere naturala
Capitolul 5
05.04 Intestine, vezica si stomac de animale (altele decat pestele), intregi sau bucati
05.15 Produse animale nespecificate sau neincluse in alta parte; animale moarte din cele
mentionate la capitolul 1 sau 3, necorespunzatoare consumului uman
Capitolul 6 Arbori vii si alte plante; bulbi, radacini si altele la fel; flori taiate si frunzis ornamental
Capitolul 7 Vegetale si cateva radacini si tuberculi comestibili
Capitolul 8 Fructe si nuci comestibile; coaja de pepeni sau citrice
Capitolul 9 Cafea, ceai si condimente, excluzand maté
Capitolul 10 Cereale
Capitolul 11 Produse din industria moraritului, malt si amidonuri; gluten; inulin
Capitolul 12 Seminte si fructe oleaginoase; diverse grane
Seminte si fructe; plante medicinale si industriale; paie si furaje
Capitolul 13
ex 13.03 Pectine
Capitolul 15
15.01 Untura si alte grasimi de porc topite; grasimi de pasare topite
15.02 Grasimi netopite de bovine, ovine si caprine; seu (inclusiv ,premier jus®) produs din
aceste grasimi
15.03 Stearina din unturd de porc, oleostearina si stearina din seu de vaca; untura de porc
lichida; oleo-margarina; seu de vaca lichid, neemulsionat sau neamestecat ori
nepreparat in nici un fel
15.04 Grasimi si uleiuri din peste si mamifere marine, rafinate sau nerafinate
15.07 Ulei vegetal, fluid sau solid, brut, rafinat sau purificat
15.12 Grasimi si uleiuri vegetale sau animale, hidrogenate, rafinate sau nerafinate, dar nu
preparate
15.13 Margarine, inlocuitor de untura si alte grasimi preparate, comestibile
15.17 Reziduuri rezultate de la tratarea grasimilor vegetale sau animale
Capitolul 16 Preparate din carne, peste, crustacee sau moluste
Capitolul 17
17.01 Zaharuri din sfecla si trestie de zahar, solide
17.02 Alte zaharuri, sirop de zahar; miere artificiala (mixatd sau nu cu miere naturald);
caramel
17.03 Melasa, decoloratd sau nedecolorata
17.05 Zaharuri, siropuri si melase aromate sau colorate, cu exceptia sucurilor de fructe
care contin zahar in orice proportie
Capitolul 18
18.01 Boabe de cacao, intregi sau strivite, materie prima sau prajita
18.02 Coaja de cacao, tarate, pielite si resturi de cacao
Capitolul 20 Preparate din legume, fructe si alte parti de plante
Capitolul 22
22.04 Must de struguri in fermentare sau cu fermentarea altfel decat fixata de o adaugare
de alcool
22.05 Vin din struguri proaspeti, must de struguri cu fermentare fixatd cu adaugare de
alcool
22.07 Alte bauturi fermentate (de exemplu: cidru, perry si mead)
ex 22.08 Alcool etilic sau bauturi spirtoase, denaturate sau nu, obtinute din produsele agricole
prevazute in prezenta anexa, excluzand lichiorul si alte bauturi spirtoase si preparate
alcoolice, cunoscute ca extracte concentrate pentru fabricarea bauturilor
ex 22.10 Otetul si inlocuitori de otet
Capitolul 23 Reziduuri si resturi din industria alimentara; furaje animaliere
Capitolul 24

24.01 Tutun
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(1) )

Capitolul 45
45,01 Pluta neprelucrata, zdrobita, granulatd sau macinata, resturi de pluta
Capitolul 54
54,01 In materie prima sau procesat, dar nu tors, calt si resturi (incluzand fire trase)
Capitolul 57 Cénepa (Cannabis safiva) materie prima sau procesatd, dar nu toarsa, calt sau
resturi de canepa (incluzand fire trase)
ANEXANr. Il
la_ norme
LISTA
produselor alimentare la care se refera art. 1 alin. (1) din norme
— Bere — Produse inainte de coacere
— Ciocolata si alte produse alimentare care contin — Sosuri condimentate preparate
ciocolata — Ciorbe sau supe
— Produse de cofetarie, brutarie, patiserie sau biscuiti — Bauturi pe baza de extracte de plante
— Aluaturi alimentare, coapte sau umplute — Inghetata si serbet.

MINISTERUL AGRICULTURII, PADURILOR S| DEZVOLTARII RURALE

ORDIN
pentru aprobarea Normelor privind protectia denumirilor de origine si indicatiilor geografice ale
produselor agricole si produselor alimentare

Vazand referatul de aprobare privind protectia indicatiilor geografice si denumirilor de origine ale produselor
agricole si produselor alimentare,

avand in vedere Programul prioritar de actiuni pentru integrarea in Uniunea Europeana in anul 2004, subcapitolul
Politica de calitate,

in temeiul art. 69 din Legea nr. 84/1998 privind marcile si indicatile geografice si al art. 4 alin. (1) pct. | poz. 23,
24 si 25 din Hotararea Guvernului nr. 409/2004 privind organizarea si functionarea Ministerului Agriculturii, Padurilor si
Dezvoltarii Rurale,

ministrul agriculturii, padurilor si dezvoltarii rurale emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Normele privind protectia Art. 2. — Prezentul ordin va intra in vigoare in termen
de 6 luni de la publicarea Iui in Monitorul Oficial al
. . . . _ Romaniei, Partea I.

produselor agricole si produselor alimentare, prevazute in Art. 3. — Directia generalda de reglementare si

anexa care face parte integranta din prezentul ordin. implementare va duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

denumirilor de origine si indicatiilor geografice ale

Ministrul agriculturii, padurilor si dezvoltarii rurale,

llie Sarbu
Bucuresti, 28 aprilie 2004.
Nr. 285.
ANEXA
NORME
privind protectia denumirilor de origine si indicatiilor geografice ale produselor agricole si produselor alimentare
Art. 1. — (1) Prezentele norme stabilesc reguli cu (2) Prezentele norme nu se aplica produselor vitivinicole,
privire la protectia denumirilor de origine si indicatiilor cu exceptia otetului din vin, si nici bauturilor spirtoase.
geografice ale produselor agricole si produselor alimentare (3) Prezentele norme se aplica fara a aduce atingere
destinate consumului uman, mentionate in anexa nr. |, ale altor prevederi specifice.
produselor alimentare mentionate in anexa nr. Il, precum si Art. 2. — (1) Protectia denumirilor de origine si a

ale produselor agricole mentionate in anexa nr. lll. indicatiilor geografice ale produselor agricole si produselor
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alimentare se obtine in conformitate cu prevederile
prezentelor norme.

(2) In sensul prezentelor norme, urmatorii termeni se
definesc astfel:

a) denumire de origine — numele unei regiuni, unui loc
specific sau, in cazuri exceptionale, al unei tari, utilizat
pentru a descrie un produs agricol sau un produs
alimentar:

— originar din aceasta regiune, din acest loc specific
sau aceasta tara; si

— a carui calitate sau ale carui caracteristici sunt
datorate in principal ori exclusiv unui anumit
mediu geografic cu factorii sai naturali si umani
inerenti si ale carui productie, procesare si
preparare au loc in aria geografica precizata;

b) indicatie geogratici — numele unei regiuni, unui loc
specific sau, in cazuri exceptionale, al unei tari, utilizat
pentru a descrie un produs agricol sau un produs
alimentar:

— originar din aceasta regiune, din acest loc specific
sau aceasta tara; si

— care are o calitate specifica, reputatie sau alte
caracteristici ce pot fi atribuite acestei origini
geografice si ale carui productie si/sau procesare
si/sau preparare au loc in aria geografica
precizata.

(3) Sunt, de asemenea, considerate denumiri de origine
anumite denumiri traditionale, geografice sau nu, care
desemneaza un produs agricol sau un produs alimentar
originar dintr-o regiune sau dintr-un loc specific si care
indeplinesc conditiile prevazute la alin. (2) lit. a) a doua
liniuta.

(4) Prin derogare de la prevederile alin. (2) lit. a), sunt
asimilate denumirilor de origine anumite denumiri geografice
atunci cand materiile prime ale produselor in cauza provin
dintr-o arie geografica mai vasta sau diferita de aria de
procesare, cu conditia ca:

— aria de productie a materiilor prime sa fie limitata;

— sa existe condilii speciale pentru productia materiilor
prime; si

— sa existe un regim de inspectie care sa asigure
indeplinirea acestor conditii.

(5) In sensul alin. (4) sunt considerate materii prime
doar animalele vii, carnea si laptele.

(6) Pentru a putea beneficia de derogarea prevazuta la
alin. (4) denumirile in cauza pot sa fie sau au fost deja
recunoscute ca denumiri de origine care se bucura de
protectia nationala a statului membru al Uniunii Europene
interesat sau, daca un astfel de regim nu existd, sa aiba
justificarea unui caracter traditional, precum si a unei
reputalii si a unui renume de exceptie.

(7) Pentru a putea beneficia de derogarea prevazuta la
alin. (4) cererile de inregistrare trebuie sa fie depuse in
termen de 2 ani dupa intrarea in vigoare a prezentelor
norme.

Art. 3. — (1) Numele devenit generic nu poate fi
inregistrat.

a) In sensul prezentelor norme, prin nume devenit
generic se intelege numele unui produs agricol sau produs
alimentar care, chiar daca se raporteaza la locul sau
regiunea unde acest produs agricol sau produs alimentar a
fost initial produs ori comercializat, a devenit numele
comun al unui produs agricol sau al unui produs alimentar.

b) Pentru a se stabili daca un nume a devenit generic
se tine cont de toti factorii si in special de:

— situatia existenta pe teritoriul statului membru al
Uniunii Europene de unde provine numele si cea existenta
in zonele de consum;

— sijtuatia existentd in alte state membre ale Uniunii
Europene;

— legislatiile nationale sau comunitare relevante.

(2) Un nume nu poate fi inregistrat ca denumire de
origine sau ca indicatie geografica atunci cand acesta este
in conflict cu numele unui soi de plante sau al unei rase
de animale si, in consecinta, acesta este susceptibil sa
induca publicul in eroare cu privire la originea reala a
produsului.

Art. 4. — (1) Pentru a putea beneficia de o denumire
de origine protejatda (DOF) sau de o indicatie geografica
protejata (/GF), un produs agricol sau un produs alimentar
trebuie sa fie conform unui caiet de sarcini.

(2) Caietul de sarcini contine cel putin elementele
urmatoare:

a) numele produsului agricol sau al produsului alimentar,
inclusiv denumirea de origine sau indicatia geografica;

b) descrierea produsului agricol sau a produsului
alimentar, inclusiv a materiilor prime, daca este cazul, si
principalelor caracteristici fizice, chimice, microbiologice
si/sau organoleptice ale produsului sau alimentului;

c) precizarea ariei geografice si, daca este cazul, detalii
care sa indice respectarea conditiilor prevazute la art. 2
alin. (4);

d) elementele care sa dovedeasca faptul ca produsul
agricol sau produsul alimentar este originar din aria
geografica in sensul art. 2 alin. (2) lit. a) sau b), dupa caz;

e) descrierea metodei de obtinere a produsului agricol
sau a produsului alimentar si, daca este cazul, a metodelor
locale, autentice si constante, precum si informatii privind
ambalarea, daca grupul solicitant determina si justifica
faptul ca ambalarea trebuie facuta in aria geografica
precizata, in scopul pastrarii calitatii, asigurarii trasabilitatii
sau al inspectiei;

f) detalii care sa justifice legatura cu mediul geografic
sau cu originea geografica in sensul art. 2 alin. (2) lit. a)
sau b), dupa caz;

g) detalii privind structurile de inspectie;

h) elementele specifice ale etichetarii legate de
mentiunea DOP sau IGP, dupa caz, sau mentiunile
traditionale nationale echivalente;

i) orice cerinte eventuale ce trebuie respectate,
prevazute de dispozitile comunitare si/sau nationale.

Art. 5. — (1) Numai un grup este abilitat sa depuna o
cerere de inregistrare; in sensul prezentului articol, prin grup
se intelege orice asociere, indiferent de forma sa juridica
sau de componenta sa, de producatori si/sau de procesatori
care realizeaza acelasi produs agricol sau produs alimentar;
la acest grup pot participa si alte parti interesate.

(2) Un grup poate depune cerere de inregistrare numai
pentru produsele agricole sau produsele alimentare pe care
le produce sau le obtine, in sensul art. 2 alin. (2) lit. a)
sau b).

(38) Cererea de inregistrare include caietul de sarcini
prevazut la art. 4.

(4) Cererea este trimisa Ministerului Agriculturii,
Padurilor si Dezvoltarii Rurale.

(5) Verificarea cererii si a caietului de sarcini se face
de catre organisme private de certificare a conformitatii si
de inspeclie, aprobate de Ministerul Agriculturii, Padurilor si
Dezvoltarii Rurale, care este institutia publica centrala cu
atributii, competente si responsabilitati in verificarea si
inspectia modului in care sunt aplicate si respectate
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prevederile prezentelor norme; dupa verificare, cererea
impreuna cu caietul de sarcini si alte documente pe baza
carora s-a fundamentat decizia se transmit Comisiei Uniunii
Europene de catre Ministerul Agriculturii, Padurilor si
Dezvoltarii Rurale.

(6) O protectie, in sensul prezentelor norme, a denumirii
solicitate, la nivel national, precum si, daca este cazul, o
pericada de adaptare pot fi acordate numai tranzitoriu de
la data transmiterii cererii catre Comisia Europeana;
acestea pot fi acordate in egala masura tranzitoriu, in
aceleasi conditii, in cadrul unei cereri de modificare a
caietului de sarcini.

(7) Protectia nationala tranzitorie inceteaza incepand cu
data la care este luatd decizia inregistrarii in conformitate
cu prevederile prezentelor norme; de la data incetarii
protectiei nationale tranzitorii, poate fi fixatd o perioada de
adaptare, limitatd la maximum 5 ani, cu conditia ca
intreprinderile interesate sa fi comercializat legal produsele
in cauza, utilizdnd in mod continuu denumirile solicitate cu
cel putin 5 ani Tnaintea datei publicarii in Jurnalul Oficial al
Comunitatilor Europene.

(8) Consecintele unei protectii nationale tranzitorii nu
afecteaza schimburile comerciale cu Comunitatea
Europeana.

(9) Daca cererea priveste o denumire precizata in aria
geografica frontaliera sau o denumire traditionala legata de
aceasta arie geografica situata intr-un stat membru al
Uniunii Europene sau intr-un alt stat recunoscut de catre
Comisia Europeana ca indeplinind conditiile specifice in
acest domeniu, Ministerul Agriculturii, Padurilor si Dezvoltarii
Rurale va consulta acel stat inainte de transmiterea cererii
catre Comisia Europeana.

(10) Ministerul Agriculturii, Padurilor si Dezvoltarii Rurale
va adopta Regulamentul privind conditile de aprobare a
organismelor de inspeclie si certificare, in termen de 6 luni
de la publicarea prezentelor norme in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Art. 8. — (1) Ministerul Agriculturii, Padurilor si
Dezvoltarii Rurale garanteaza ca toate persoanele care
demonstreaza un interes economic legitim sunt autorizate
sa consulte cererea.

(2) Orice persoana fizica sau juridica legitim interesata
poate sa se opuna inregistrarii propuse, prin expedierea
unei declaratii fundamentate in mod corespunzator
Ministerului Agriculturii, Padurilor si Dezvoltarii Rurale;
ministerul adoptda masurile necesare pentru a lua in
considerare aceste comentarii sau obiectii in cadrul
termenelor prevazute.

(3) Orice declaratie de obieclie poate fi admisa numai
daca:

— fie demonstreaza nerespectarea conditiilor prevazute
la art. 2;

— fie demonstreaza ca inregistrarea unui nume propus
ar putea prejudicia existenta unei marci sau existenta unor
produse care se afla legal pe piata cu cel putin 5 ani
inainte de data publicarii in Jurnalul Oficial al Comunitatilor
Europene;

— fie precizeaza elementele care demonstreaza
caracterul generic al numelui a carui inregistrare se solicita.

Art. 7. — Mentiunile DOP, IGP sau mentiunile
traditionale nationale echivalente nu pot figura decat pe
produsele agricole si pe produsele alimentare care se
conformeaza prezentelor norme.

Art. 8. — Grupul prevazut la art. 5 alin. (1) si (2),
interesat, poate sa ceara modificarea unui caiet de sarcini
al unei denumiri inregistrate, indeosebi pentru a tine cont

de evolutia cunostintelor stiintifice si tehnice sau pentru a
reexamina precizarea ariei geografice.

Art. 9. — (1) Denumirile inregistrate sunt protejate
impotriva:

a) oricarei utilizari comerciale directe sau indirecte a
unei denumiri inregistrate pentru produse care nu sunt
acoperite de inregistrare, in masura in care aceste produse
sunt comparabile cu cele inregistrate sub aceasta denumire
ori in masura in care aceasta utilizare permite sa se
profite de reputatia denumirii protejate;

b) oricarei utilizari abuzive, imitari ori evocari, chiar daca
este indicata originea reala a produsului sau daca
denumirea protejata este tradusa ori insotitda de o expresie
precum ,gen® ,lip“ .metoda®, ,stil*, ,imitatie” sau alta
expresie similara;

c) oricarei indicalii false sau inselatoare privind
provenienta, originea, natura ori calitalile esentiale ale
produsului, care figureaza pe partea intericara sau
exterioara a ambalajului, in materialul publicitar ori in
documentele aferente produsului in cauza, precum si
impotriva ambalarii produsului intr-un ambalaj de natura sa
creeze o impresie eronatd cu privire la originea acestuia;

d) oricarei alte practici susceptibile sa induca publicul in
eroare cu privire la originea reala a produsului.

(2) In cazul in care o denumire inregistratd cuprinde
numele considerat generic al unui produs agricol sau
produs alimentar, utilizarea acestui nume generic nu este
considerata contrara prevederilor alin. (1) lit. a) sau b).

(3) Denumirile protejate nu pot deveni generice.

(4) Pentru denumirile pentru care inregistrarea este
ceruta conform art. 5 poate fi prevazuta o perioada de
tranzitie de maximum 5 ani numai in cazul in care o
contestatie a fost admisda pe motiv ca inregistrarea
denumirii propuse poate prejudicia existenta unei denumiri
total sau partial omonima sau existenta produsului care se
afla legal pe piatda cu cel putin 5 ani inaintea datei
publicarii in Jurnalul Oficial al Comunitatilor Europene;
aceasta pericada de tranzitie poate fi prevazuta cu conditia
ca intreprinderile sa fi comercializat legal produsele in
cauza, folosind continuu denumirile respective cu cel putin
5 ani inaintea datei publicarii in Jurnalul Oficial al
Comunitatilor Europene.

Art. 10. — (1) Daca o denumire de origine sau o
indicatie geografica este inregistratda in conformitate cu
prezentele norme, cererea de inregistrare a unei marci
care corespunde uneia dintre situatiile prevazute la art. 9 si
privind acelasi tip de produs este refuzata daca a fost
depusa dupa data de depunere a cererii de inregistrare a
denumirii de origine sau a indicatiei geografice; marcile
inregistrate contrar cerintelor de mai sus sunt anulate.

(2) Utilizarea unei marci care corespunde cu una dintre
situatile mentionate la art. 9, inregistratd cu buna-credinta
inainte de data depunerii cererii de inregistrare a denumirii
de origine sau a indicatliei geografice, poate continua in
pofida inregistrarii unei denumiri de origine sau a unei
indicatii geografice, daca nu existda motive temeinice de
anulare sau de revocare a marcii.

(3) O denumire de origine sau o indicatie geografica nu
se inregistreaza daca, tinand cont de renumele unei marci,
de reputatia sa si de durata utilizarii sale, inregistrarea
este de natura sa induca in eroare consumatorul cu privire
la identitatea adevarata a produsului.

Art. 11. — Anexele nr. |—Ill fac parte integranta din
prezentele norme.
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ANEXA Nr. |
la norme

Produsele agricole si produsele alimentare la care se refera art. 1 alin. (1) din norme

Nr. in nomenclatura Bruxelles

(1)

Descrierea produselor

)

Capitolul
Capitolul
Capitolul
Capitolul
Capitolul
05.04

05.15

Capitolul
Capitolul
Capitolul
Capitolul
Capitolul
Capitolul
Capitolul

Capitolul
ex 13.03
Capitolul
15.01
15.02

15.03

15.04
15.07
15.12

15.13
15.17
Capitolul
Capitolul
17.01
17.02

17.03
17.05

Capitolul
18.01
18.02
Capitolul
Capitolul
22.04

22.05

22.07
ex 22.08

ex 22.10
Capitolul
Capitolul
24.01
Capitolul
45.01
Capitolul
54.01
Capitolul

ObhwWN =

16
17

18

20

23
24

45
54
57

Animale vii

Carne si maruntaie comestibile

Peste, crustacee si moluste

Produse din lapte; ouda de pasare; miere naturala

Intestine, vezica si stomac de animale (altele decat pestele), intregi sau bucati
Produse animale nespecificate sau neincluse in alta parte; animale moarte din cele
mentionate la capitolul 1 sau 3, necorespunzatoare consumului uman

Arbori vii si alte plante; bulbi, radacini si altele la fel; flori taiate si frunzis ornamental
Vegetale si cateva radacini si tuberculi comestibili

Fructe si nuci comestibile; coaja de pepeni sau citrice

Cafea, ceai si condimente, excluzand maté

Cereale

Produse din industria moraritului, malt si amidonuri; gluten; inulin

Seminte si fructe oleaginoase; diverse grane

Seminte si fructe; plante medicinale si industriale; paie si furaje

Pectine

Untura si alte grasimi de porc topite; grasimi de pasare topite

Grasimi netopite de bovine, ovine si caprine; seu (inclusiv ,premier jus®) produs din
aceste grasimi

Stearina din unturd de porc, oleostearina si stearina din seu de vaca; untura de porc
lichida; oleo-margarina; seu de vaca lichid, neemulsionat sau neamestecat ori
nepreparat in nici un fel

Grasimi si uleiuri din peste si mamifere marine, rafinate sau nerafinate

Ulei vegetal, fluid sau solid, brut, rafinat sau purificat

Grasimi si uleiuri vegetale sau animale, hidrogenate, rafinate sau nerafinate, dar nu
preparate

Margarine, inlocuitor de untura si alte grasimi preparate, comestibile

Reziduuri rezultate de la tratarea grasimilor vegetale sau animale

Preparate din carne, peste, crustacee sau moluste

Zaharuri din sfecla si trestie de zahar, solide

Alte zaharuri, sirop de zahar; miere artificiala (mixatd sau nu cu miere naturald);
caramel

Melasa, decoloratd sau nedecolorata

Zaharuri, siropuri si melase aromate sau colorate, cu exceptia sucurilor de fructe
care contin zahar in orice proportie

Boabe de cacao, intregi sau strivite, materie prima sau prajita
Coaja de cacao, tarate, pielite si resturi de cacao
Preparate din legume, fructe si alte parti de plante

Must de struguri in fermentare sau cu fermentarea altfel decat fixata de o adaugare
de alcool

Vin din struguri proaspeti, must de struguri cu fermentare fixatda cu adaugare de
alcool

Alte bauturi fermentate (de exemplu: cidru, perry si mead)

Alcool etilic sau bauturi spirtoase, denaturate sau nu, obtinute din produsele agricole
prevazute in prezenta anexa, excluzand lichiorul si alte bauturi spirtoase si preparate
alcoolice, cunoscute ca extracte concentrate pentru fabricarea bauturilor

Otetul si inlocuitori de otet

Reziduuri si resturi din industria alimentara; furaje animaliere

Tutun
Pluta neprelucrata, zdrobita, granulatd sau macinata, resturi de pluta
In materie prima sau procesat, dar nu tors, calt si resturi (incluzand fire trase)

Cénepa (Cannabis sativa) materie prima sau procesata, dar nu toarsa, calt sau
resturi de canepa (incluzand fire trase)
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ANEXA Nr. Il
la norme

Produsele alimentare la care se refera art. 1 alin. (1) din norme

Bere

Bauturi produse din extracte de plante

Paine, produse de patiserie, prajituri, produse de
cofetarie, biscuiti si alte produse de panificatie

— Gume si rasini naturale
— Pasta de mustar
— Paste fainoase

ANEXA Nr. 1l
la norme
Produsele agricole la care se refera art. 1 alin. (1) dinh horme

Fan

Uleiuri esentiale

Pluta

Cochineal (Carmaz) (materie prima de origine animald)

— Flori si plante de ornament
— Lana
— Rachita

MINISTERUL TRANSPORTURILOR, CONSTRUCTIILOR $I TURISMULUI

ORDIN
privind constatarea contraventiilor si aplicarea sanctiunilor prevazute la art. 8
din Ordonanta Guvernului nr. 15/2002 privind introducerea tarifului de utilizare a retelei

de drumuri nationale din Romaénia, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 424/2002

in temeiul prevederilor art. 9 lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 15/2002 privind introducerea tarifului de utilizare

a retelei de drumuri nationale din Romania, aprobatd cu modificari si completari prin Legea nr. 424/2002, ale art. 5
alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 412/2004 privind organizarea si functionarea Ministerului Transporturilor, Constructiilor

si Turismului,

ministrul transporturilor, constructiilor si turismului emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Constatarea contraventiilor si aplicarea
sanctiunilor prevazute la art. 8 din Ordonanta Guvernului
nr. 15/2002 privind introducerea tarifului de utilizare a
retelei de drumuri nationale din Romania, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 424/2002, se
efectueaza de catre personalul imputernicit din cadrul
Ministerului Transporturilor, Constructiilor si Turismului, din
agentiile de control si incasare ale Companiei Nationale de
Autostrazi si Drumuri Nationale din Romania — S.A., care
functioneaza in punctele de trecere a frontierei, impreuna
cu organele politiei de frontiera.

Art. 2. — (1) Modelul, forma si continutul autorizatiei
nominale de control sunt prezentate in anexa care face
parte integranta din prezentul ordin.

(2) Autorizatile nominale de control vor fi eliberate de
Compania Nationald de Autostrazi si Drumuri Nationale din
Romania — S.A., in conformitate cu prevederile legale in
vigoare.

Art. 3. — La data publicarii prezentului ordin se abroga
Ordinul ministrului lucrarilor publice, transporturilor si
locuintei nr. 1.896/2002 privind constatarea contraventiilor si

aplicarea sanctiunilor prevazute la art. 8 din Ordonanta
Guvernului nr. 15/2002 privind introducerea tarifului de
utilizare a retelei de drumuri nationale din Romania,
aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 424/2002, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 859 din 28 noiembrie 2002, si Ordinul
ministrului lucrarilor publice, transporturilor si locuintei
nr. 769/2003 pentru modificarea si completarea Ordinului
ministrului lucrarilor publice, transporturilor si locuintei
nr. 1.896/2002 privind constatarea contraventiilor si
aplicarea sanctiunilor prevazute la art. 8 din Ordonanta
Guvernului nr. 15/2002 privind introducerea tarifului de
utilizare a retelei de drumuri nationale din Romania,
aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 424/2002, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 380 din 2 iunie 2003.

Art. 4. — Compania Nationala de Autostrazi si Drumuri
Nationale din Romania — S.A. va duce la indeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. 5. — Prezentul ordin va fi publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul transporturilor, constructiilor si turismului,
lleana Tureanu,
secretar de stat

Bucuresti, 28 aprilie 2004.
Nr. 781.
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ANEXA

MINISTERUL TRANSPORTURILOR,
CONSTRUCTILOR SI TURISMULUI

AUTORIZATIE DE CONTROL

NE
DI, (DNA): torvvrieriiree s sressreanes (Foto)
B.l. seria;: ...ooviiiinn, (0] P
Loc de muncGa: .......ccoeevvvininnnnnnnnananns

Functia: ....coocvini e

Minisiru,
L.S.

Titularul prezentei autorizatii are dreptul de
constatare a contraventiilor si de aplicare a
sanctiunilor contraventionale tuturor persoanelor
fizice si juridice care nu respecta prevederile
Ordonantei Guvernului nr. 15/2002 privind
introducerea tarifului de utilizare a retelei de
drumuri nationale din Romania, aprobata
cu modificari si completari prin Legea
nr. 424/2002.
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